URZAD
OCIHRONY DANYCII 0SOBOWYCI

ZKE421,3.2019
PROTOKOL KONTROLI

W dniu 28 marea 2019 r. na podstawie art. 78 ust. 1, art. 79 ust. 1 oraz art. 84 ust. 1 pkt 1-4 ustawy

2 dnia 10 maja 2018 r. 0 ochronic danych osobowyeh (Dz. U. poz. 1000 ze zm.) W 2W. % art. 57 usl.

I lit. a) i b, art. 58 ust. 1 lit. b), €) i £) rozporzqdzenia Parlamentu Europejskicgo i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwictnia 2016 . w sprawic ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z pmclwarmnicm
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu lakich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogdlnc rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. U. UE. L.z 2016 r. Nr 119, str. 1 z pozn.
zm.), w celu kontroli zgodnosci przetwarzania danych z przepisami o ochronie danych osobowych
dokonano czynnosci kontrolnych w Urzgdzie Micjskim w Koluszkach z siedzibg w Koluszkach

przy ul. 11 Listopada 65 (zobowigzany: Burmistrz Koluszek).

Z upowaznienia Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych czynnosci kontrolnych dokonali:

I. Robert Zbieg — starszy inspektor
legitymacja sluzbowa nr 431; upowaznienie nr ZKE.422.5.2019

2. Joanna Toczydlowska — specjalista

legitymacja sluzbowa nr 490; upowaznienie nr ZKE.422.6.2019

Wykaz aktéw prawnych dotyezacyeh kontroli:

1. Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwictnia 2016 t.

w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogdlne rozporzgdzenic o ochronic danych) (Dz. U. UE. L. z 2016 . Nt 119, ste. 1z pozn

zm.,),

2. Ustawa z 10 maja 2018 r. 0 ochronic danych osobowych (Dz. U. poz. 1000 ze zm.),
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(Dz. U. Z 2016, poz. 922

e danych osobowych

3. Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 1. 0 ochroni

ze zm.) (dalej jako ustawa).
iot i zakres kontroli:
s Epmedicd ) racyjnej Generalnego Inspektora

Kontrola miala na celu zbadanie wykonania decyzjl adminis (syan. DOLiS/DEC-

e . , : . GIODO™ z 18 lipca 2017 ©.
Ochrony Danych Osobowych (zwanego dalej .G ) 5 _ Burmistrza

przez zobowiazaneg

§78/17/56541.56549) i obcjmowala sprawdzenie wykonania
stepnienie na rzecz Pana

Koluszek — obowiazku nalozonego ww. decyzja GIODO w zakresie udo

- tencyinego dzialki,
2, numeru ewidencyjneg

Wiestawa Dhugosza. zam. w Koluszkach przy ul. Konopnickiej 1 )
- ) ] 1 .‘ 015 r' 0
z kiorej dochodzilo do immisji nieprzyjemnych zapachow w dniach od 3 sierpnia 2

19 sierpnia 2013 .

[1. Opis stanu faktycznego ustalonego w toku kontroli oraz inne informacje majace istotne

znaczenie dla ocenv zgodnosci przetwarzania danych z przepisami o ochronie danych

osobowyvch:
II. 1. Ustalenia ogdlne

Burmistrz Koluszek jest Kierownikiem Urzedu Miejskiego w Koluszkach. Do jego zadan nalezy
m.in. reprezentowanie gminy Koluszki na zewnatrz, prowadzenie biezacych spraw gminy oraz
wykonywanie innych zadan okreslonych dla burmistrza (wéjta gminy) w ustawie z dnia § marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2019 r, poz. 506), innych przepisach prawa oraz
Regulaminie Organizacyjnym Urzedu Miejskiego w Koluszkach (Zarzadzenie nr 125/2017

Burmistrza Koluszek z dnia 7 lipca 2017 r.).

W toku kontroli Burmistrza Koluszek reprezentowal Pan Marek Lasocki, pelniacy w Urzedzie
Miejskim w Koluszkach funkcje Zastepcy Inspektora Ochrony Danyvch (dokument Wyznaczenia
Zastepey Ochrony Danych z 27 marca 2019 r. stanowi zalgeznik nr 1 do protokolu; upowaznienie

5 . .
z 27 marca 2019 r. udzielone przez Burmistrza Koluszek stanowi zalacznik nr 2 do protokotu).
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IL 2. Ustalenia szezepdlowe

W toku kontroli ustalono, ze decyzja administracyjna GIODO 7 18 lipea 2017 r. (sygn. DOLIS/DEC-
ST8/17/56541,56549) nie zostala wykonana, 1o jest nic skicrowano do skarzgeego — Pana Wieslawa

Dlugosza - informacji zawierajgecj konkretny numer ewidencyjny dzialki, z kiorej dochodzito do

immisji nieprzyjemnych zapachéw w dniach od 3 sierpnia 2015 r. do 19 sicrpnia 2015 r. Po

dorgezeniu ww. decyzji administracyjnej Burmistrz Koluszek skicrowal do GIODO pisSINo
informujgee, ze ,w trakcie postepowania nie ustalono nr ewidencyjnego dzialki z uwagi na brak

punktéw granicznych w tercnie” oraz zawicrajyce wniosck o wskazanie jakic danc powinny zostac
udostgpnione Panu Wieslawowi Dlugoszowi (kopia pisma z 9 sierpnia 2017 1. stanowi zalycznik nr 3
do protokotu). Jednoczesnie do Pana Wieslawa Dlugosza skicrowano pismo informujace, z¢ do czasu
zajgeia stanowiska przez GIODO nic bedzie mozliwe udziclenie mu informacji, o ktorych mowa
w decyzji (kopia pisma z 9 sicrpnia 2017 r. stanowi zalyeznik nr 4 do protokolu). Jak wyjasnil Pan
Marck Lasocki, Zast¢pca Inspektora Ochrony Danych w Urz¢dzie Micjskim w Koluszkach (protokol
przyjgeia ustnych wyjaénieii stanowi zalyeznik nr 5 do protokolu), w ocenic Burmistrza Koluszck
juz w momencie wydania decyzja GIODO byta niewykonalna (ktéra to nicwykonalno$é ma charakter
trwaly) w zwigzku z niemoznosciq oznaczenia wilasciwej dzialki w terenie (i w konsckwencji
w ewidencji gruntéw) po uplywie dwach lat od daty zdarzenia. W zwigzku z powyzszym Burmistrz
Koluszek deklaruje wystgpienie do Prezesa UODO — na podstawic art. 156 § 1 pkt 5 k.p.a. —

z wnioskiem o stwierdzenic niewaznosci decyzji.

Z wyja$nien Pana Adama Olka, Inspektora w Referacie Gospodarki Komunalnej Urzgdu Micjskiego
w Koluszkach (protokdl przyjgeia ustnych wyjasniei stanowi zalgeznik nr 6 do protokolu), wynika,
ze Burmistrz Koluszck nie jest w stanic okresli¢, w ktorym micjscu (na ktérej dzialee lub na kiorych
dziatkach) znajdowato si¢ zrodlo immisji (nieprzyjemnych zapachow, kidrych zrodlem miala byc
»halda obornika™) stanowigcych przedmiot wnioskéw Pana Wicslawa Dlugosza. Wobec sprawcy
immisji nie prowadzono posigpowania adminisiracyjnego ani nic podjgto zadnych oficjalnych
czynnosci urzedowych. Jego dane osobowe nie sy przelwarzane réwnicz w zadnych zbiorach danych
ani rejestrach prowadzonych w Urzgdzie Miasta Koluszki. W czasie (rwania immisji nie sporzgdzano
zadnej dokumentacji (w szczegdlnosci fotogralicznej) pozwalajgce)] na zlokalizowanic zrodla
immisji; lokalizacji nic sprawdzono woéwczas rowniez na mapach. Sprawca immisji (wladciciel
obornika) dzierzawit w okolicy kilka dzialek, a w zwigzku z tym, zc dzialki sy tam bardzo
rozdrobnione i brak jest widocznych punktéw granicznych, nie ustalono precyzyjnie na kiérej dzialee

lub ktérych dziatkach skladowany byl przez niego obornik. Na skutek whniesionej przez Pana
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Dokonane poprawki, skreslenia, uzupelnienin:

Ninigjszy protokdl sporzgdzono w dwéch Jednobrzmigeych egzemplarzach.

Warszawa, 1 kwietnia 2019 .

(podpisy os6b kontrolujaeyeh)

POUCZENIE:

Zgodnie z art. 88 ust. 3 — ust. 8 ustawy o ochronie danych osobowyeh, protoket Kontroli podpisuje

kontrolujacy i przekazuje kontrolowanemu w cely podpisania, Kontrolowany w terminie 7 dng od

dnia przedstawienia protokolu kontroli do podpisu podpisuje

go albo sklada pisemne zastrzezenia do
jego tresci. W przypadku zlozeni

a zastrzezen, kontrolujacy dokonuje ich analizy i, w

razie potrzeby,
podejmuje dodatkowe czynnosci kontrolne

» @ W przypadku stwierdzenia 2

asadnosel zastrzezen
zmicenia lub uzupelnia odpowiedniy czgs$é protokolu kontrolj w

formie aneksu do protokolu kontroli.

czgsei, kontrolujacy przekazuje kontrolowanemu
z uzasadnicniem. Brak dorgezenia kontrolyj

W razie nieuwzglednienia zastrzezen w calosci albo

informacje o lym wraz qcemu podpisanego protokotu

4
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kontroli i niczgloszenie zastrzezen do jego tredei w lerminie, o ktorym mowa w usl. 4, uzndje s1¢ Zi
odmowg poadpisania protokolu kontroli, O odmowic podpisania protokolu kontroli kontrolujgcy czyni

wzmianke w tym protokole, zZawicrajgcey datg jej dokonania, W przypadku, o ktdrym mowa w ust. 7,
wzmianki dokonuje si¢ po uplywie terminu, o kidrym mowa w ust. 4 ustawy.

Zlozone zastrzezenia uwagi:
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Oswiadczam, ze jeden egzemplarz protokolu kontroli zostal dorgczony osobic reprezentujg
podmiot kontrolowany.

Potwicrdzam, ze wraz z protokolem kontroli zostaly przedstawionc akta kontroli sygn.
ZKE.421.3.2019, w tym zalgezniki do protokotu kontroli. Potwierdzam réwnicz, z¢ poinformowano

o prawie wykonania kserokopii, odpiséw i notatck z dokumentéw znajdujgcych si¢ w aktach kontroli.

Wotrope | 4-0b 70191

semBsessvranravanssnunndairnnhe

(miejscowosé, data i podpis oseby reprezentujgcej kontrolowanego)
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